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1. Overall evaluation:
	
	deserves publication

	
	acceptable after minor revision

	
	suitable for publication after substantial revision

	
	not acceptable

	
	suitable for publication elsewhere, e.g.




2. Information contained

	
	new

	
	extension of existing information

	
	repetition of known results


3. Evaluation of depth of treatment

	
	superficial

	
	suitable for non-specialists in this area

	
	suitable for readers with general knowledge in the same or a related area

	
	suitable only for specialists in this area


4. Presentation of the material is understandable and balanced

	
	yes

	
	some important information is missing or has been presented superficially

	
	treatment is somewhat unbalanced but not substantially

	
	there is remarkable emphasis on some parts


5. Structure of the paper

	
	logical

	
	minor changes are necessary

	
	major changes are necessary


6. The title corresponds to the content

	
	yes

	
	no


7. Interpretation of the research findings

	
	substantiated

	
	inadequately substantiated

	
	unsubstantiated 


8. Symbols, terms, and concepts have been adequately defined

	
	yes

	
	not always

	
	no
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	excellent

	
	good

	
	poor
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1. Üldine hinnang kaastööle
	
	sobib avaldamiseks

	
	sobib avaldamiseks väheste sisuliste muudatustega

	
	võib sobida avaldamiseks pärast ulatuslikke sisulisi muudatusi

	
	ei sobi avaldamiseks

	
	soovitada avaldamiseks mõnes teises väljaandes, nt




2. Esitatud informatsioon on

	
	uudne

	
	laiendab olemasolevat teadmist

	
	kordab olemasolevat teadmist


3. Hinnang kaastöö sisulisele sügavusele

	
	pealiskaudne

	
	sobiv valdkonna mittetundjale

	
	sobiv samas või lähedases valdkonnas üldisi teadmisi omajale

	
	sobiv vaid valdkonna spetsialistile


4. Teema esitus on mõistetav ja tasakaalustatud

	
	jah

	
	oluline informatsioon on puudu või pealiskaudselt esitatud

	
	käsitlus on mõnevõrra tasakaalustamata, kuid mitte oluliselt

	
	teatud osad on märkimisväärselt rõhutatud


5. Kaastöö struktuur on

	
	loogiline

	
	vajab vähest ümberkorraldamist

	
	vajab ulatuslikku ümberkorraldamist


6. Pealkiri on sisuga vastavuses
	
	jah

	
	ei


7. Tulemuste interpretatsioon on

	
	põhjendatud

	
	ebapiisavalt põhjendatud

	
	põhjendamata 


8. Sümbolid, terminid ja mõisted on adekvaatselt defineeritud

	
	jah

	
	mitte alati

	
	ei


9. Viitamine sama teemaga seotud autorite varem ilmunud töödele
	
	väga hea

	
	hea

	
	halb


10. Kaastöö esituslaad ja stiil on
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	loetav

	
	ebaühtlane
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